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— zasady wspierania

1. Informacje ogéine

PNWM wspiera we wszystkich dziedzinach i na wszystkich ptaszczyznach wymiane
miodziezy, a takze wspolne projekty i wspdtprace organizacji mtodziezowych, szkdt oraz
instytucji a takze organizacji zajmujgcych sie wymiang mtodziezy, tacznie z ksztatceniem
specjalistow w tej dziedzinie.
Szczegdétowe zasady i rodzaje przyznawania dotacji okreslajg Wytyczne wspierania PNWM,
ktére dostepne sg na stronie internetowej PNWM oraz w wydaniu ksigzkowym. O wszelkich
zmianach w Wytycznych, ktére wymagajg kazdorazowo zatwierdzenia przez Rade Polsko-
Niemieckiej Wspotpracy Mtodziezy, jednostki centralne i opinia publiczna informowani sg na
biezaco.
PNWM wspiera:
— spotkania mtodych Polakéw i Niemcow oraz spotkania z udziatem mtodziezy z kraju
trzeciego, ktére odbywajg sie na terenie Polski i Niemiec,
- praktyki zawodowe dla Polakéw w Niemczech i Niemcow w Polsce,
- imprezy doksztatcajgce dla uczestnikow i organizatorow polsko-niemieckiej wymiany
miodziezy,
— podréze do miejsc pamieci,
— publikacje, media itp. stuzgce celom PNWM.

PNWM nie moze wspierac:

studiéw i projektow wymiany naukowej,

projektéw, stuzgcych celom komercyjnym lub gtéwnie wypoczynkowi i turystyce,

przedsiewzie¢ budowlanych,

spotkan wielostronnych.

2. Obszary wspierania PNWM

Z uwagi na charakter projektow i podmiotdw w obszarze wspierania PNWM zostaty
wyodrebnione dwie podstawowe grupy: pozaszkolna wymiana mtodziezy (w tym wymiana
sportowa) i szkolna wymiana mitodziezy. Biuro w Poczdamie odpowiedzialne jest za
wspieranie projektéw z zakresu pozaszkolnej wymiany mtodziezy, a biuro w Warszawie — za
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wspieranie projektéw szkolnych. Oznacza to, ze kazde biuro PNWM wspiera wnioskodawcow
z Polski i Niemiec, nie tylko podmioty z wtasnego kraju. Oba biura przyznajg dotacje w obu
walutach.

biuro w Poczdamie biuro w Warszawie

» projekty wymiany pozaszkolne;j » projekty wymiany szkolnej

Do 2009 r. biuro w Warszawie byto odpowiedzialne réwniez za wymiane sportowa.

Czasami trudno jest okresli¢, czy dany projekt nalezy do wymiany szkolnej czy pozaszkolnej,
na przyktad wéwczas, gdy jednym z partnerdw projektu jest szkota a drugim organizacja
mtodziezowa. Stad tez PNWM przyjeta zasade (zob. Wytyczne pkt C 0), ze projekt uwaza sie
za szkolny, jezeli przynajmniej podmiot niemiecki jest szkotg, w projekcie uczestniczy mtodziez
szkolna a nauczyciele petnig w spotkaniu role opiekunéw.

We wspieraniu polsko-niemieckich projektéw wymiany szkolnej zastosowanie ma dodatkowo
szczegblne uregulowanie dla szkdt niemieckich, przedstawione w nastepnym punkcie
niniejszej publikaciji.

3. Tryb przyznawania dotacji

Dotacje PNWM przyznawane sg wytgczenie w formie dofinansowania do projektéw. W kazdym
projekcie uczestniczy z reguty podmiot polski i niemiecki, bedacy w zaleznoéci od miejsca
realizacji projektu gospodarzem lub gosciem. Obaj partnerzy sg wspoélnie odpowiedzialni za
budzet projektu. Stad po zaplanowaniu wydatkéw na projekt, razem sktadajg wspdlny wniosek
o dotacje PNWM.

Formularz wniosku skfada sie z dwdch czesci: jedng wypetniajg gospodarze wnioskujac
o dotacje do kosztow programu, drugg — goscie, wnioskujgc o dotacje do kosztow podrozy.

PROJEKT
gospodarze goscie
e dotacja do kosztéw programu’ e dotacja do kosztéw podrézy dla
uczestnikdéw z drugiego kraju

! sktadowe dotacji do kosztéw programu zostang szczegotowo przedstawione w dalszej czesci
wprowadzenia.

A zatem catkowita dotacja PNWM przyznana na realizacje jednego projektu jest z reguty sumg
dwdch dotacji — zawsze jednej w euro, drugiej w ztotych (w zalezno$ci od kraju wnioskodawcy)
— przyznawanych ,gospodarzom” i ,gosciom” projektu.

W mysl tej zasady przy projektach realizowanych w Niemczech:

— strona polska otrzymuje dotacje do kosztow podrozy w PLN,
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— strona niemiecka otrzymuje dotacje do kosztéw programu dla obu grup w EUR*,
i odwrotnie w przypadku projektow realizowanych w Polsce:

— strona polska otrzymuje dotacje do kosztéw programu dla obu grup w PLN,
— strona niemiecka otrzymuje dotacje do kosztow podrézy w EUR™.
* Szczegdlne uregulowanie dla szkdét niemieckich:

Niemieckie kraje zwigzkowe, w ktérych gestii pozostaje szkolnictwo w Niemczech, nie
przekazaty PNWM kompetencji wspierania ucznidw i nauczycieli niemieckich. W zwigzku z tym
PNWM nie moze przyznawac niemieckim uczestnikom wymiany szkolnej:

— dotacji do kosztéw programu — dot. projektéw w Niemczech
— dotacji do kosztéw podrozy — dot. projektow w Polsce.

4. Tryb opracowywania wnioskéw
Istniejg trzy tryby opracowywania wnioskéw o dotacje PNWM:

1. tryb pojedynczy — obaj wnioskodawcy nie nalezg do zadnej jednostki centralnej i ich
whioski opracowywane sg bezposrednio przez biuro PNWM,

2. tryb centralny — obaj wnioskodawcy przypisani sg do swojej organizacji nadrzednej,
ktéra posiada status jednostki centralnej PNWM i jest odpowiedzialna za opracowanie
whnioskéw, sktadanych przez podlegte jej podmioty,

Zgodnie z Wytycznymi wspierania (B i C 4.4.1) jednostki centralne to organizacje
nadrzedne lub uprawnione do reprezentacji wielu wnioskodawcow indywidualnych oraz
instytucje o strukturach regionalnych i podmioty o szczegdlnym znaczeniu, ktore
otrzymaty od PNWM status jednostki centralnej.

Muszg one posiadac osobowosSc prawng lub byc przyporzagdkowane jednej osobie
prawnej. W zatgczeniu do tego dokumentu znajduje sie wykaz wszystkich jednostek
centralnych PNWM.

3. tryb mieszany — jeden z wnioskodawcow przypisany jest do jednostki centralnej (por.
pkt 2), a drugi wnioskuje bezposrednio w PNWM (por. pkt.1).
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W wymianie pozaszkolnej przewazajg projekty opracowywane przez jednostki centralne.
Wynika to ze struktury organizacji mtodziezowych w obu krajach, gdzie mniejsze podmioty
przyporzagdkowane sag jednostkom nadrzednym w ramach tej samej organizacji (np.
organizacje harcerskie, Niemiecka Mtodziez Sportowa (DSJ — Deutsche Sportjugend)) lub
innym organizacjom dachowym o znaczeniu regionalnym lub ponadregionalnym.

W wymianie szkolnej wystepuje mniej jednostek centralnych, stad wiekszo$¢ wnioskow
opracowywana jest w trybie pojedynczym. Jednostki centralne wymiany szkolnej majg
najczesciej charakter regionalny (euroregiony, niektére niemieckie kraje zwigzkowe). Wyjatek
stanowig szkoty katolickie, ktére w Polsce przynalezg do jednostki centralnej Stowarzyszenie
Chrzescijanskich Dziet Wychowania (SChDW), a w Niemczech do Wspdlnoty Roboczej
Katolicko-Socjalnych Dziet Wychowania (AKSB - Arbeitsgemeinschaft katholisch-sozialer
Bildungswerke).

Miedzynarodowe Domy Spotkan Mtodziezy posiadajgce status jednostki centralnej PNWM
wystepujg zasadniczo o dotacje zaréwno do projektéw szkolnych jak i pozaszkolnych, ktére sg
realizowane w ich placowce.

5. Kryteria przyznawania dotacji PNWM
Kryteria merytoryczne:

1. Planowany projekt powinien posiada¢ charakter spotkania mtodziezy oraz urzeczywist-
nia¢ — poprzez realizacje zatozen pedagogicznych — idee wymiany miedzykulturowe;j.
Uczestnikéw nalezy zachecac i stworzy¢ im warunki do samodzielnego poznawania
miodziezy z kraju sgsiada, do nawigzywania i utrzymywania kontaktéw.

2. Zatozenia projektu muszg odpowiadaé celom PNWM i powinny gwarantowac aktywny
udziat mtodziezy w jego przygotowaniu, realizacji i podsumowaniu.
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3. Projekt powinien by¢ zaplanowany i zrealizowany wspélnie przez partneréw z Polski
i Niemiec. Wyjatkowe uregulowanie obejmuje podréze do miejsc pamieci, wydanie
publikaciji itp. — przedsiewziecia realizowane bez udziatu partnera.

4. Osoby odpowiedzialne za projekt powinny posiada¢ kwalifikacje i kompetencje do
kierowania projektem miedzykulturowym.

Kryteria formalne:

1. Spotkanie musi obejmowac co najmniej cztery i maksymalnie 28 dni programu. Wyjatek
stanowig jedynie spotkania w obszarze przygranicznym, trwajace krocej niz cztery dni,
a takze praktyki i hospitacje, ktére mogg trwa¢ do trzech miesiecy.

2. Wiek uczestnikdw spotkania powinien zawiera¢ sie w przedziale od 12 do 26 roku
zycia. Dopuszczalny jest udziat mtodszych uczestnikow w projektach w obszarze
przygranicznym i w innych uzasadnionych przypadkach.

3. Liczba opiekunoéw powinna pozostawaé w odpowiedniej proporcji do liczby
uczestnikow.

4. Liczba uczestnikdéw z obu krajow powinna by¢ zrownowazona.

5. Whniosek o dotacje powinien wptyng¢ do biura PNWM nie p6zniej niz trzy miesiace
przed rozpoczeciem projektu.

Wytyczne wspierania PNWM nie ograniczajg liczby projektow, o ktorych dofinansowanie moze
w ciggu roku wnioskowac jedno partnerstwo polsko-niemieckie.

Ponadto PNWM — w odréznieniu od wielu innych instytucji czy fundacji wspierajacych projekty
— nie prowadzi postepowania konkursowego ani nie odrzuca wnioskéw, ktére sg btednie lub
niekompletnie wypetnione przez wnioskodawce. W takich przypadkach wnioskodawca
proszony jest — czesto niejednokrotnie — o korekte lub uzupetnienie wniosku. W ten sposéb
PNWM wychodzi naprzeciw wnioskodawcom i utatwia im dostep do $rodkéw przeznaczonych
na wspieranie projektow wymiany, a tym samym sprzyja powstawaniu i realizacji nowych
inicjatyw w obrebie polsko-niemieckiej wymiany mtodziezy.

6. Rodzaje dotacji

Zgodnie z Wytycznymi wspierania PNWM moze dofinansowac projekt polsko-niemiecki, ktéry
spetnia wymienione powyzej kryteria formalne i merytoryczne, wedtug nastepujgcych zasad:

1. Dofinansowanie wg stawek zryczattowanych

Jest to najczesciej stosowana przez PNWM forma dofinansowania projektu zaréwno w trybie
pojedynczym, centralnym jak i mieszanym. Maksymalng wysokos¢ stawek zryczattowanych w
euro dla wnioskodawcdow niemieckich i w ztotych dla wnioskodawcdéw polskich, a takze ich
rodzaj okreslajg Wytyczne wspierania (punkty B 3.2.1/C 3.1.2.1).

Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze dotacje PNWM nie pokrywajg w catosci kosztoéw projektu,
stanowig jedynie jego czesciowe dofinansowanie. Podmioty muszga w kazdym przypadku
pozyskiwaé dodatkowe srodki finansowania.
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Gospodarze projektu moga wnioskowa¢ o dotacje do kosztéw programu. Wysokosé dotacii
whioskodawca moze obliczy¢ na podstawie ponizszej tabeli, ktéra okresla poszczegodine
skladowe dotacji do kosztéw programu oraz maksymalng wysokos¢é obowigzujgcych stawek
zryczattowanych:

maksymalna
Dotacje do kosztow programu (od 01.01.2007) na Osstif)vgjzieﬁ
PLN EUR

Zakwaterowanie u rodzin 40,- 12,-
Zakwaterowanie w schronisku, internacie, pod namiotem, w hotelu 60,- 18,-
Zakwaterowanie w placowce ksztatceniowe;j 100,- 30,-
Posrednik jezykowy 140,- 50,-
Zakwaterowania podczas programu specjalistycznego 110,- 36,-
Odczyt podczas programu specjalistycznego 140,- 56,-
Ryczalt dzienny dla referentéw podczas programu specjalistycznego 700,- 280,-

Whnioskodawca, bedacy gosciem, oblicza maksymalng wysokos¢ dotacji do kosztow podrozy,
mnozac liczbe oséb wyjezdzajacych przez odpowiednig stawke zryczattowang. Zawarte
w Wytycznych stawki ryczattowe dotyczace kosztéw podrozy uzaleznione sg od odlegtosci
pomiedzy miejscem wyjazdu (z reguly jest to siedziba podmiotu) i miejscem realizacji projektu.
Wytyczne PNWM zawierajq tabele stawek zryczattowanych w obu walutach.

Na podstawie liczby wnioskow, zgtoszonych do realizacji w danym roku, oraz liczby wnioskow
dofinansowanych w roku poprzedzajgcym, PNWM okres$la przewidywane zapotrzebowanie na
Srodki finansowe. Poniewaz PNWM nie dysponuje wystarczajacymi srodkami, by méc
dofinansowa¢ wszystkie wnioski w petnej wysokosci stawek zryczattowanych, stad
przyznawana dotacja obliczana jest wg okre$lonej stopy procentowej stawek zryczattowanych.
Na poczatku roku, po porownaniu wysokosci zapotrzebowania z mozliwosciami budzetu
wspierania zostaje wyznaczona $rednia stopa procentowa, wedtug ktérej oblicza sie wysokos¢
przyznawanych stawek w danym roku. PNWM informuje wszystkie jednostki centralne
o wysokosci sredniej stopy procentowej stawek zryczaltowanych na dany rok.

W roku 2009 PNWM przyznawata dotacje do kosztéw podrozy Srednio na poziomie 67%
(2008: 60%) stawek zryczattowanych, a dotacje do kosztéw programu $rednio w wysokosci ok.
67% (2008: 65%) stawek zryczattowanych. Poniewaz stawki zryczattowane sg z zatozenia
pomyslane jedynie jako cze$ciowe dofinansowanie rzeczywistych kosztéw, zwieksza sie
kwota, ktdérg podmioty musza pozyska¢ z innych zZrodet, co dla wielu wnioskodawcéw jest
duzym problemem.

Przykiad: Obliczenie decyzji wstepnej dla jednostki centralnej:

Jednostki centralne skifadajg do PNWM wnioski zbiorcze — zestawienie pojedynczych
wnioskow swoich podmiotéw. Po sprawdzeniu dokumentacji pod wzgledem merytorycznym
i formalnym, tj., zgodnosci z Wytycznymi wspierania PNWM, kompletnosci dokumentow,
jednostki centralne jednostki centralne otrzymujg decyzje wstepng dla ich wniosku zbiorczego.
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Kwota decyzji wstepnej obliczana jest kazdego roku na nowo w zaleznosci od liczby
wnioskéw. W ten sposob kwota decyzji wstepnej dla polskiej strazy pozarnej wzrosta prawie
dwukrotnie od roku 2003, w ktorym straz zostata uznana za jednostke centralng PNWM, do
roku 2006 — tak bowiem wzrosta w tym okresie liczba sktadanych przez nig wnioskow
spetniajgcych kryteria formalne.

Jednostki centralne rozdzielajg przyznang dotacje na pojedyncze wnioski, przejmujgc za to
odpowiedzialnos¢. W ostatnim okresie PNWM przyznawata jednostkom centralnym kwote w
wysokosci srednio 70% stawek zryczattowanych. Jednak jednostki centralne — uwzgledniajac
zapotrzebowanie podmiotu, jego sytuacje finansowg oraz rodzaj projektu czy wnioskodawcy
itp. — majg prawo i zadanie wydac¢ decyzje dla pojedynczego wniosku na poziomie wyzszym
lub nizszym od wyznaczonej stopy procentowej. Jesli na przyktad wnioskodawcg jest placowka
ksztatceniowa, a zatem instytucja, ktéra z reguty nie moze liczy¢ na wktad wiasny uczestnikéw,
jednostka centralna moze przyzna¢ dotacje w wysokosci wyzszej niz $rednia wyznaczona na
dany rok, tzn. zamiast 60% przyznacC przyktadowo 80%. Jednostka centralna musi jednak
wyréwnac te dotacje w ramach swojego kontyngentu rocznego, czyli inne podmioty otrzymajq
wowczas dofinansowanie ponizej 60% stawek zryczattowanych.

Wystawiajgc decyzje dla jednostki centralnej, PNWM moze odstgpi¢c — w uzasadnionych
przypadkach — od wyznaczonej kwoty na poziomie 60% stawek zryczaltowanych. Na przyktad
projekty realizowane pod namiotem mogg otrzymacé nieco pomniejszong dotacje, poniewaz
koszty zakwaterowania sg w takich przypadkach nizsze od noclegéw w hotelu, cho¢ dla obu
rodzajow zakwaterowania stawki zryczattowane sg takie same. Podobnie projekty
organizowane dla szczegolnie duzej liczby uczestnikow sg z reguty mniej kosztowne
w przeliczeniu na jeden osobodzien. Natomiast imprezy doksztatcajgce, ktére stuzg
podnoszeniu jakosci wymian, sg drozsze i mogg otrzymac wyzszg kwote dotaciji.

2. Dofinansowanie do petnej kwoty

Ten rodzaj dotacji przyznawany jest sporadycznie, tylko w uzasadnionych, wyjatkowych
przypadkach. Dotyczy zazwyczaj projektow polsko-niemieckich, ktérych nie mozna rozliczyé
na podstawie list uczestnikédw jak np.: publikacja, wspdlny koncert, wystawa, catoroczny cykl
spotkan jednodniowych w obszarze przygranicznym itp. Dotacja do petnej kwoty przyznawana
jest na podstawie przedtozonego planu kosztow i finansowania, ktéry musi uwzglednia¢ wktad
wlasny organizatora, w tym réwniez opfat pobieranych od uczestnikow (punkty: B 3.1.2.2 /
C 3.1.2.2 Wytycznych).

3. Finansowanie catosci kosztéow

Catkowite pokrycie kosztéw projektu mozliwe jest tylko w tym jednym wyjatkowym przypadku,
gdy dany projekt jest realizowany na zlecenie lub we wspétpracy z PNWM. Dotacja tego
rodzaju moze by¢é przyznana np. do projektow ksztatceniowych dla animatorow wymiany,
projektéw realizowanych przez trenerow PNWM, a takze innych projektéw, majgcych
szczegoblne znaczenie dla rozwoju polsko-niemieckiej wymiany mtodziezy (punkty: B 3.1.2.3 /
C 3.1.2.3 Wytycznych).
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Dane & Fakty
— PNWM 2009 w liczbach i wykresach

Zasady wspierania przez PNWM s3a transparentne

Powotana przez Rade Polsko-Niemieckiej Wspétpracy Mtodziezy w roku 2005 Grupa Robocza
ds. Transparencji stwierdzita, ze ,procedury wspierania PNWM sg transparentne i przejrzyste
dla bezposrednio korzystajgcych z nich wnioskodawcéw i jednostek centralnych, natomiast dla
0s6b trzecich powinny by¢ bardziej transparentne”. Rada PNWM podczas posiedzenia
w dniach 8-9 czerwca 2006 roku zatwierdzita propozycje przedtozone przez GR ds.
Transparencji, do ktérych nalezy niniejsze zestawienie ,Dane i Fakty”.

»,Dane i Fakty“ oparto w tym roku na nowej bazie danych

Poprzednia edycja ,Danych i Faktéw” zostata sporzadzona jeszcze w oparciu o eksploatowane
do 2008 roku stare oprogramowanie referatéw wspierania, ktére miato ograniczone mozliwosci
w zakresie kwerend statystycznych. Nowe oprogramowanie, w ktérym mozna zapisywac
wiecej szczegdtow i ktére umozliwia tatwiejsze, obszerniejsze i bardziej szczegdtowe
kwerendy statystyczne, zostato zainstalowane we wrzesniu 2008 r. Z tego powodu dane za rok
2008 zostaly jeszcze w duzej mierze wprowadzone do starego oprogramowania, a nastepnie
przeniesione do nowego. Z tej przyczyny dodatkowe dane, ktére obecnie sg wprowadzane do
nowego oprogramowania i umozliwiajg poszerzong analize statystyczna, za rok 2008 nie sg
jeszcze dostepne.

W ciggu 2009 roku nowe oprogramowanie byto wielokrotnie aktualizowane i rozszerzane.
Przyktadowo, od lata 2009 roku jednostki centralne moge online wymienia¢ z PNWM dane
wnioskéw. Z powodu tych na biezgco wprowadzanych modyfikacji oprogramowania podczas
opracowywania wnioskéw w 2009 roku nie byty jeszcze wypetniane wszystkie te pola danych,
ktére sg dostepne obecnie.

Obecna edycja ,Danych i Faktéw” bazuje zatem na tych danych, ktére zostaly zarejestrowane
i poddane analizie w nowym oprogramowaniu, jednak jeszcze bez mozliwosci petnego
wykorzystania wszystkich nowych narzedzi. Ten stan rzeczy bedzie ulega¢c zmianie w
kolejnych edycjach. Aby dysponowaé baza poréwnawczg dla danych za rok 2009, wszystkie
whnioski z roku 2008 przeniesione ze starego do nowego oprogramowania zostaty post factum
uzupetnione o okreslone dane nie uwzgledniane przez stary system. Zabieg ten stuzyt rowniez
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kontroli, jak duze sg rozbieznosci statystyczne pomiedzy rejestracjg i analizg danych w starym
i nowym oprogramowaniu.

Najwazniejsze zmiany wprowadzone w niniejszych ,Danych i Faktach”:

» Wnioski ,dofinansowane” zamiast ,spetniajgcych kryteria formalne”. W starym
oprogramowaniu szczegétowa informacja finansowa byla dostepna tylko dla tych
wnioskéw, ktére zostaty opracowane bezposrednio przez PNWM. Whnioski opracowywane
przez jednostki centralne byly przypisywane do wnioskéw zbiorczych jednostek
centralnych. Sposob rozdysponowania srodkow PNWM przez jednostke centralng na
poszczegdlne projekty byt wprawdzie do sprawdzenia w aktach, ale nie w
oprogramowaniu. Jesli wniosek ,spetniajacy kryteria formalne” z wniosku zbiorczego
jednostki centralnej, zostat przez nig pominiety przy rozdziale srodkéw — by inne projekty,
ktore jednostka centralna uznata za bardziej warte dofinansowania, mogty dosta¢ wyzszy
procent stawki zryczattowanej — nadal widniat w statystyce PNWM, o ile sam podmiot go
nie odwotat.

0 Przy kontroli danych za rok 2008 stwierdzono rozbieznos¢ pomiedzy wnioskami
,<dofinansowanymi” a ,spetniajgcymi kryteria formalne” na poziomie ok. 5%. PNWM nie
dysponuje wiedza, na ile projekty spetniajace kryteria formalne, ale niedofinansowane
przez PNWM, zostaty zrealizowane ze srodkéw witasnych podmiotu badz z dotac;ji
pochodzacych z innych zrodet.

o0 Nowa statystyka wnioskéw dofinansowanych przez PNWM dostarcza zatem
doktadniejszej informacji odnosnie do wykorzystania dotacji PNWM i nie moze by¢
porownywana 1:1 ze starymi statystykami PNWM.

» Whnioski ,wycofane” to kategoria wystepujgca obok wnioskéw odwotanych i odrzuconych.
Whnioski wycofane to najczesciej wnioski, ktore spetniajg kryteria formalne, dla ktérych
czesciowo nawet juz wydano wstepng decyzje finansowg, ktore jednak pdzniej zostaty
wycofane przez sktadajace je podmioty. Oznacza to rezygnacje z dotacji PNWM, co moze
byé spowodowane np. w przypadku spotkania trojstronnego uzyskaniem wyzszego
dofinansowania z programu ,Mtodziez w dziataniu” lub zebraniem wystarczajgcych
funduszy w inny sposdb. PNWM wychodzi z zatozenia, ze te projekty zostaty zrealizowane
mimo braku dofinansowania ze strony PNWM. Whnioski te nie wchodzag zatem do statystyki
wnioskéw dofinansowanych, ale — jako ze zostaly ztozone i opracowane — sg wykazywane
w osobnym zestawieniu.

» W rozdziale przedstawiajgcym statystyke krajow zwigzkowych i wojewddztw projekty nie sg
obecnie przypisywane do siedziby gospodarza, ale do tej miejscowosci, ktdéra zostata
zgtoszona jako miejsce realizacji programu.

» Zamiast podzialu na nowe i stare kraje zwigzkowe oraz Polske zachodnia, wschodnig
i centralng, w przysziosci obok statystyki wszystkich krajow zwigzkowych i wojewodztw
beda dodatkowo osobno wykazywane projekty w regionie przygranicznym, co odpowiada
zapisom Wytycznych wspierania PNWM.

Liczby, ktére przedstawiono z uwzglednieniem powyzszych zmian petniej i w sposob bardziej
zréznicowany obrazujg trendy i strukture projektow, mape podmiotow i coraz gestszg siec
kontaktow,
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Rozdzialy: Projekty w liczbach

Uczestnicy w liczbach

Liczba osobodni

Czas trwania projektow

Liczba projektow wg krajow zwigzkowych / wojewodztw
Beneficjenci

Liczba projektow w miesigcach

Praktyki powyzej 28 dni

Projekty tréjstronne

Liczba wnioskdéw odrzuconych

Budzet wspierania, poréwnanie z liczbg wnioskow

SO0 ONOORE WN =

—_—

Dane przedstawione w niniejszym sprawozdaniu pochodzg z dnia 15 pazdziernika 2010 r.
Zestawienie wszystkich wnioskéw obejmuje spotkania mtodziezy oraz dofinansowane produkty
wymiany (np. publikacje). Liczba projektéw wg czasu ich trwania lub wg miesiecy odnosi sie
jedynie do spotkan miodziezy, co powoduje rozbieznos$¢ niektérych sum w przedstawionych
tabelach.

Ponadto nowe oprogramowanie do opracowywania wnioskow zainstalowane we wrzesniu
2008 r. umozliwia rejestracje i zestawienie nowych danych, dla ktérych nie ma odniesienia
w zestawieniach z lat ubiegtych.

Stad prosimy Panstwa o wyrozumiatos¢.
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1. Projekty w liczbach

Projekty zarejestrowane / erfasste Projekte 2008 2009

w Polsce / in Polen 853 782
pozaszkolna wymiana miodziezy / w Niemczech / in Deutschland 1002 835
auBerschulischer Jugendaustausch

lacznie /| gesamt 1855 1617

w Polsce / in Polen 959 942
wymiana szkolna / w Niemczech / in Deutschland 865 857
schulischer Austausch

tacznie / gesamt 1824 1799
facznie / gesamt 3679 3416

Powyzsza tabela obejmuje wszystkie wnioski o dofinansowanie w 2009 r., ktére wptynety do
PNWM, zostaty opracowane i zarejestrowane w bazie danych.

Projekty dofinansowane / geforderte Projekte 2008 2009

w Polsce / in Polen 660 615
pozaszkolnfa wymiana miodziezy / w Niemczech / in Deutschland 746 652
auBerschulischer Jugendaustausch

tacznie / gesamt 1406 1267

w Polsce / in Polen 865 792
wymiana szkolna / w Niemczech / in Deutschland 777 749
schulischer Austausch

facznie / gesamt 1642 1541
tacznie / gesamt 3048 2 808
Powyzsza tabela obejmuje wszystkie wnioski, ktére zostaty dofinansowane ze srodkéw
PNWM.
Projekty odwotane / abgesagte Projekte 2008 2009

w Polsce / in Polen 74 104
pozaszkoln_a wymiana miodziezy / w Niemczech / in Deutschland 122 93
auBerschulischer Jugendaustausch

facznie / gesamt 196 197

w Polsce / in Polen 38 92
wymiana szkolna / w Niemczech / in Deutschland 47 80
schulischer Austausch

facznie / gesamt 85 172
tacznie / gesamt 281 369

Powyzsza tabela obejmuje wszystkie zarejestrowane wnioski, ktére zostaty odwotane przez
podmiot. Prawdopodobnie, wbrew pierwotnym planom, te projekty nie zostaty zrealizowane.
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Projekty odrzucone / abgelehnte Projekte 2008 2009

w Polsce / in Polen 28 10
pozaszkolna wymiana miodziezy / w Niemczech / in Deutschland 20 13
auBerschulischer Jugendaustausch

facznie / gesamt 48 23

w Polsce / in Polen 4
wymiana szkolna / w Niemczech / in Deutschland 2 1
schulischer Austausch

tacznie / gesamt 8 5
tacznie / gesamt 56 28

Powyzsza tabela obejmuje wszystkie zarejestrowane wnioski, ktére zostaty odrzucone przez

PNWM lub jednostke centralng z powodu formalnej niezgodnosci z Wytycznymi PNWM.

Projekty wycofane / zuriickgezogene Projekte 2008 2009

w Polsce / in Polen 91 52
pozaszkoln_a wymiana mlodziezy / w Niemczech / in Deutschland 114 76
auBerschulischer Jugendaustausch

facznie / gesamt 205 128

w Polsce / in Polen 50 4
wymiana szkolna / w Niemczech / in Deutschland 39 7
schulischer Austausch

tacznie / gesamt 89 1
tacznie / gesamt 294 139

Powyzsza tabela obejmuje wszystkie zarejestrowane wnioski, ktére zostaty wycofane przez
podmioty. Prawdopodobnie te projekty zostaly zrealizowane, ale przy wsparciu finansowym z

innych zrodet.

*Projekty na liscie oczekujacych / Projekte auf der Warteliste 2009

pozaszkolna wymiana miodziezy / aul3erschulischer Jugendaustausch 2
wymiana szkolna / schulischer Austausch 70
lacznie / gesamt 72

Nadal w Polsce i w Niemczech co dzieh rozpoczyna sie 4-5 polsko-niemieckich spotkan
miodziezy. Zwazywszy, ze program trwa srednio ok. 7 dni, mozna powiedzie¢, ze co dzien
w Polsce i w Niemczech trwa ok. 30 spotkan.

Chociaz od pojedynczych podmiotéw nie wymaga sie, by ich projekty odbywaty sie na
przemian czy tez rownomiernie w Polsce i w Niemczech, liczba spotkan od lat pozostaje
zréwnowazona, przy czym w roku 2009 ta rownowaga zostata osiggnieta zarbwno w obszarze
wymiany szkolnej jak i pozaszkolnej. W latach ubiegtych wystepowaty jeszcze zauwazalne
réznice (wiecej projektéw szkolnych w Polsce, wiecej pozaszkolnych w Niemczech), ktoére sie
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wzajemnie znosity w zestawieniu wszystkich spotkan. PNWM pozytywnie ocenia te
postepujagca rownowage.

Liczba zarejestrowanych wnioskéow spadta w 2009 roku o 7,1% w stosunku do roku
poprzedniego, a wnioskéw dofinansowanych o 7,9%. Spadek ten byt wyraznie silniejszy
w obszarze wymiany pozaszkolnej (odpowiednio 12,8% i 9,9%) niz w obszarze wymiany
szkolnej (1,4% i 6,2%).

Projekty dofinansowane / geférderte Projekte

3500 B pozaszkolna wymiana
mtodziezy /

3000 auBerschulischer

2500 Jugendaustausch

2000 W wymiana szkolna /
schulischer Austausch

1500

1000
tacznie / gesamt

500 3 &
0]
2008 2009

Powodem tego stanu rzeczy jest wyrazny spadek srodkéw dostepnych na dotacje na poczatku
roku 2009 (zob. réwniez rozdziaty 11-12). Nowe obliczenie wktadu rzadu polskiego oznaczato
uszczuplenie budzetu wspierania o 3,4 min PLN. Ponadto — zgodnie z rekomendacjg biegtej
rewidentki — 0 249 000 EUR wiecej (32,4%) i o 1 688 000 PLN (+46,2%) zarezerwowano na
zobowigzania z tytutu realizacji wstepnych decyzji finansowych i rozliczen z roku
poprzedniego, totez z poczatkiem roku 2009 w budzecie wspierania byto wyraznie mniej
srodkéw do dyspozycji niz rok wczesniej. Spadek ten zostat w duzej mierze wyréwnany w
ciggu pierwszego poifrocza, jednak dla wielu organizatorow spotkan oznaczato to zbyt duzag
niepewnos¢ finansowg lub tez nie mogty tak dtugo czekac.

Pozostate powody spadku wymiany pozaszkolnej w 2009 r. sg wielorakie. Do najwazniejszych
nalezy wyraznie mniejsza liczba wnioskéw do PNWM o dofinansowanie projektu ,Spotkanie”
realizowanego na granicy polsko-niemieckiej. ,Spotkanie” adresowane do dzieci w wieku
szkoty podstawowej jest obecnie finansowane przede wszystkim ze srodkéw UE
i Brandenburgii. Natomiast w latach poprzednich PNWM wspierata do 50 spotkan tego
projektu trwajgcych 1—4 dni, w ktorych uczestniczyto duzo ponad 1 000 dzieci.

Kolejny wyrazny spadek odnotowujemy od kilku lat w wymianie harcerzy. Od 2005 r. liczba
whioskow skfadanych przez cztery niemieckie harcerskie jednostki centralne spadta z 46 do
15, a wnioskéw pieciu polskich harcerskich jednostek centralnych z 86 na 23. Nawet jesli
czesto te liczby trzeba podzieli¢ przez dwa, gdyz harcerze przewaznie wspoétpracujg tylko
z innymi harcerzami, strata od 2005 r. wynosi co najmniej 50 wnioskow, czyli ok. 40%.
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Uwage zwraca niemal niezmienna liczba projektéw odwotanych w pozaszkolnej wymianie
miodziezy i podwojenie odwotah w wymianie szkolnej. Réwnoczesnie o potowe spadta ogdlna
liczba wnioskéw wycofanych, z ktérych tylko 11 a nie 89 jak rok wczes$niej przypada na
wymiane szkolna.

Te liczby mozna wyjasni¢ zmiang oprogramowanai i doktadniejszym rozréznianiem odwotania
i wycofania. Jesli potraktujemy obie te kategorie tacznie spadek rok do roku z 575 na 508
bedzie odpowiadat ogélnemu trendowi, nawet jesli w obszarze wymiany szkolnej w 2009 roku
liczba odwotan i wycofan tgcznie wzrosta w poréwnaniu z rokiem poprzednim o 9 do 183.
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2. Uczestnicy w liczbach

Uczestnicy projektéw wymiany / Teilnehmende an Austauschprojekten 2008 2009
z Polski / aus Polen 25752 22 508
pozaszkolna wymiana miodziezy / z Niemiec / aus Deutschland 26 685 22 237
auBerschulischer Jugendaustausch z innego kraju / aus dem Drittland 2465 2519
facznie / gesamt 54 902 47 264
z Polski / aus Polen 31254 29 342
wymiana szkolna / z Niemiec / aus Deutschland 31342 29933
schulischer Austausch z innego kraju / aus dem Drittland 467 433
tacznie / gesamt 63 063 59 708
tacznie / gesamt 117 965| 106 972

Powyzsza tabela obejmuje wszystkich uczestnikow dofinansowanych projektéw zgtoszonych
do PNWM i odpowiada tabeli dofinansowanych projektéw.

Faktyczna liczba uczestnikébw jest czesto wyzsza niz ta wykazywana w rozliczeniu
i rejestrowana przez PNWM. Z reguty podmioty w rozliczeniu nie przekraczajg liczby
uczestnikow, dla jakiej zostata wydana wstepna decyzja o dofinansowaniu. Dodatkowi
uczestnicy projektu sg ujmowani w statystykach tylko wowczas jesli zostali wpisani na
sktadang z rozliczeniem liste uczestnikéw.

Liczba uczestnikow / Zahl der Teilnehmenden
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2009

Spadek liczby uczestnikow jest nieco wyzszy niz spadek liczby projektéw. A zatem
dofinansowane projekty miaty srednio mniej uczestnikdw.

Rowniez w tym wypadku trend w wymianie pozaszkolnej (-13,9%) wyraznie odbiega od zmian

w wymianie szkolnej (-5,3%).
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W obszarze szkolnej wymiany mtodziezy mozna zaktadaé, ze uczestniczace w niej klasy czy
tez grupy ucznidw przez lata skupiajg podobng liczbe uczestnikow. Wielkos¢ grupy ulega
jedynie wahaniom demograficznym wynikajgcym z wielkosci danego rocznika. Natomiast
w wymianie pozaszkolnej spadek liczby projektéw — czy to z braku zainteresowanych, czy to
z braku pieniedzy — odzwierciedla sie réwniez w wielkosci grupy. Innymi stowy, klasa szkolna
decyduje sie na wymiane jako cato$¢, natomiast pozaszkolne spotkanie mtodziezy ma miejsce
rowniez wowczas, kiedy zgtosi sie na nie mniej chetnych niz oczekiwano.
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3. Liczba osobodni

Osobodni / Teilnehmertage 2008 2009

pozaszkolna wymiana mtodziezy / auBerschulischer Jugendaustausch 374 606 330 081
wymiana szkolna / schulischer Austausch 423 559 391 386
tacznie / gesamt 798 165 721 467

Liczba osobodni jest iloczynem liczby uczestnikow i zsumowanych dni projektow. Wynik tego
dziatania — w odr6znieniu do przedstawienia oddzielnie liczby projektow i uczestnikéw — daje
doktadniejszy obraz ilosci opracowywanych wnioskow.

Dotacje do kosztéw programu, czyli najwieksza czes¢ budzetu wspierania PNWM, obliczane
sg rowniez przez pomnozenie liczby osobodni i wkasciwej stawki zryczattowane;j.

Przyktad liczbowy: jezeli zatozymy, ze uczestnicy projektéw wymiany szkolnej zakwaterowani
byliby wytacznie w rodzinach i podczas Zzadnego spotkania nie korzystano by
z zakwaterowania w schronisku mtodziezowym ani w placowce ksztatceniowej, a takze
zatozymy, ze wszyscy uczestnicy pozaszkolnej wymiany mtodziezy zakwaterowani byliby tylko
w schroniskach miodziezowych, wowczas w roku 2009 - obliczajgc dotacje zgodnie
z Wytycznymi wspierania PNWM wg maksymalnych stawek zryczattowanych - budzet
wspierania powinien wynosi¢ 5,3 min EUR i 17,7 min PLN. W rzeczywistosci budzet
wspierania ksztattowat sie nastepujagco: 4,4 min EUR i 16,7 min PLN. W przyktadzie tym nie
uwzgledniono dotacji do posrednika jezykowego, kosztow podrozy, ani tez dotacji do
seminarium przygotowawczego i podsumowujgcego czy tez na drobne projekty ,4 x 3 prosta
sprawal!” Jesli sie przy tym zauwazy, ze stawki zryczatrowane wynoszace przyktadowo 18
euro i 60 ztotych dla projektéw w schroniskach mitodziezowych, hotelach i na polach
namiotowych sg dalece niewystarczajgce do pokrycia rzeczywistych kosztow,
zapotrzebowanie na $rodki stanie jeszcze wyrazniej widoczne.
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800000 M pozaszkolna wymiana
miodziezy /

700000 .
aulerschulischer

600000 Jugendaustausch

500000 B wymianaszkolna /

400000 schulischer Austausch

300000

200000 _
tacznie / gesamt

100 000

0]
2008 2009

PNWM Dane & Fakty 2009, Warszawa / Poczdam, grudzien 2010



21

Réwniez spadek liczby osobodni o 9,6% byt procentowo nieco wiekszy niz spadek liczby
projektéw. Réznica pomiedzy wymiang pozaszkolng, a szkolng (odpowiednio 11,9% i 7,6%)
jest jednak mniejsza niz w przypadku projektdw i uczestnikéw. Wynika to z faktu, ze w
obszarze wymiany pozaszkolnej w stosunku do roku poprzedniego zwiekszyt sie udziat
projektéw o diuzszym czasie trwania.

Kolejnym powodem silniejszego spadku liczby osobodni w poréwnaniu z liczbg projektow sg
dotacje w ramach projektu modelowego ,4 x 3 prosta sprawa!”. Te drobne projekty dotycza
z reguty produktéw wymiany mitodziezy takich jak publikacje lub spektakle, ktére nie sg
rozliczane wg liczby uczestnikow, czy tez szereg jednodniowych imprez w obszarze
przygranicznym, ktére sg dofinansowywane w uproszony sposob jako projekty ,4 x 3 prosta
sprawal!”, a zatem bez list uczestnikow.
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4. Czas trwania projektow

Czas trwania projektu (dni) / Projektdauer (Tage)* 1-3 4-7 8-14 15-28
pozaszkolna wymiana miodziezy / 2008 177 580 483 109
aulerschulischer Jugendaustausch 2009 117 568 421 98
2008 131 809 677 10
wymiana szkolna / schulischer Austausch
2009 157 710 657 3

* bez publikacji, projektow ,4 x 3 prosta sprawa” i projektow trwajgcych ponad 28 dni

Dla celéw powyzszego zestawienia pierwszy i ostatni dzieh projektu zostat potraktowany jako
jeden dzien programowy. W procedurze przyznawania dotacji nie uwzglednia sie dni projektu,
w ktdrych nie odbywaja sie wspdlne zajecia, a jedynie powitanie lub pozegnanie.

Projekty trwajgce 1-3 dni sg z reguty spotkaniami w regionie przygranicznym, ktorych nie
obowigzuje wymaog programu trwajgcego co najmniej 4 dni. Drobng cze$¢ stanowig programy
specjalistyczne, ktére tez nie muszag trwac petnych 4 dni.

Statystyka wyraznie pokazuje odmienne trendy w wymianie szkolnej i pozaszkolnej.
W szkolnej wymianie miodziezy jest coraz wiecej projektow trwajacych 1-3 dni przy
réwnoczesnym silnym spadku projektéw 4—7 dniowych. Tym samym skraca sie sredni czas
trwania projektow w szkolnej wymianie mtodziezy.

Czas trwania programu w wymianie szkolnej /
Programmdauer im schulischen
Jugendaustausch

2

Czastrwania programu w wymianie pozaszkolnej
! Programmdauer im auBerschulischen
Jugendaustausch

N

ml-2 ml-3

ma-/ md-7

E-14 2-14

m15-28 m15-28

Natomiast w pozaszkolnej wymianie mtodziezy spadek kroétkich projektéw, trwajgcych 1-3 dni,
0 33,9% byt wyraznie wiekszy niz w przypadku projektow dtuzszych, trwajgcych 8 i wiecej dni.
Liczba najczesciej organizowanych projektow, trwajacych 4—7 dni, niemal sie nie zmienita. Ta
sytuacja spowodowata wydtuzenie $redniego czasu trwania projektu w pozaszkolnej wymianie
miodziezy.

Ponadprzecietny spadek liczby projektéw 1-3 dniowych w pozaszkolnej wymianie miodziezy,
czyli przede wszystkim projektdw w regionie przygranicznym, nie oznacza, ze te projekty
w roku 2009 nie byly juz w ogodle organizowane. Nalezy raczej przyja¢, ze zostaty one
sfinansowane np. przez euroregiony ze srodkéw UE, tak jak juz wspomniany projekt
~Spotkanie”.

Kolejng przyczyng wyraznego spadku projektéw trwajagcych 1-3 dni jest zwiekszone
finansowanie drobnych projektéw w trybie projektu modelowego ,4 x 3 prosta sprawa!”. Celem
tego projektu modelowego byto uproszczenie trybu wnioskowania o dofinansowanie krétkich
programow i cyklicznych imprez popotudniowych lub jednodniowych w regionie
przygranicznym. Zamiast sklada¢ osobny wniosek na kazde spotkanie, mozna obecnie
wnioskowag i rozlicza¢ sie raz w sposéb uproszczony i ryczattowy.
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Land / wojewédztwo Projekte % Teilnehn_1er % De_utsche Polen Dri_ttland_
projekty Uczestnicy Niemcy Polacy kraj trzeci
Badenia-Wirttemberg 99 7,1% 3887 7,4% 1931 1897 59
Bayern 73 5,2% 2 695 51% 1273 1407 15
Berlin 67 4,8% 2403 4,6% 1114 1165 124
Brandenburg 220 15,7% 10 253 19,5% 5086 5005 162
Bremen 5 0,4% 192 0,4% 87 105 0
Hamburg 7 0,5% 138 0,3% 49 79 10
Hessen 65 4,6% 2 457 4,7% 1283 1174 0
Mecklenburg-Vorpommern 127 9,1% 3485 6,6% 1635 1792 58
Niedersachsen 207 14,8% 7 987 15,2% 3972 3913 102
Nordrhein-Westfalen 234 16,7% 8 298 15,8% 4 061 4105 132
Rheinland-Pfalz 67 4,8% 2 696 5,1% 1346 1291 59
Saarland 16 1,1% 712 1,4% 313 356 43
Sachsen 114 8,1% 3496 6,7% 1622 1518 356
Sachsen-Anhalt 20 1,4% 845 1,6% 416 417 12
Schleswig-Holstein 42 3,0% 1479 2,8% 750 704 25
Thiringen 38 2,7% 1446 2,8% 704 675 67
1401| 100,0% 52469 | 100,0% 25642 25603 1224
Statystyka zbiorcza - projekty w Niemczech 2008
Sammelstatistik - Projekte in Deutschland
Land wojewodzwo | PIOKe | o, | Telnetmer | o, | Deutsche | Poen | Dritand
Baden-Wirttemberg 116 7,6% 4 693 7,.9% 2327 2302 64
Bayern 84 5,5% 3335 5,6% 1630 1705 0
Berlin 68 4,5% 2216 3,7% 1034 1030 152
Brandenburg 266 17,5% 12 199 20,5% 6 220 5807 172
Bremen 4 0,3% 167 0,3% 81 86 0
Hamburg 7 0,5% 328 0,6% 157 171 0
Hessen 64 4,2% 2 685 4,5% 1390 1272 23
Mecklenburg- Vorpommern 118 7,7% 4 840 8,1% 2401 2 326 113
Niedersachsen 225 14,8% 8793 14,8% 4 380 4288 125
Nordrhein-Westfalen 239 15,7% 8 726 14,7% 4329 4248 149
Rheinland-Pfalz 71 4,7% 2455 4,1% 1223 1221 11
Saarland 12 0,8% 530 0,9% 230 287 13
Sachsen 134 8,8% 4 347 7,3% 1909 1908 530
Sachsen-Anhalt 27 1,8% 1005 1,7% 473 481 51
Schleswig-Holstein 55 3,6% 1899 3,2% 978 913 8
Thuringen 33 2,2% 1180 2,0% 548 580 52
1523 100,0% 59398 | 100,0% 29 310 28 625 1463
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Statystyka zbiorcza - projekty w Posce 2009

Sammelstatistik - Projekte in Polen

Land / wojewédztwo Projekte % Teilnehrper % De_utsche Polen Dri.ttland_
projekty Uczestnicy Niemcy Polacy kraj trzeci
Dolnoslaskie 228 16,2% 8 506 15,6% 4079 4 084 343
Kujawsko-Pomorskie 35 2,5% 1082 2,0% 503 543 36
Lubelskie 51 3,6% 2072 3,8% 988 876 208
Lubuskie 125 8,9% 5423 9,9% 2616 2745 62
tédzkie 23 1,6% 935 1,7% 437 485 13
Matopolskie 212 15,1% 7 056 12,9% 4 333 2582 141
Mazowieckie 79 5,6% 3295 6,0% 1518 1676 101
Opolskie 50 3,6% 1895 3,5% 873 960 62
Podkarpackie 19 1,4% 713 1,3% 347 366 0
Podlaskie 10 0,7% 393 0,7% 169 21 13
Pomorskie 67 4,8% 2438 4,5% 1224 1200 14
Slaskie 102 7.2% 3698 6,8% 1755 1853 90
Swietokrzyskie 12 0,9% 416 0,8% 206 210 0
Warminsko-Mazurskie 93 6,6% 3 568 6,5% 1651 1688 229
Wielkopolskie 139 9,9% 5454 10,0% 2575 2737 142
Zachodniopomorskie 162 11,5% 7 559 13,9% 3254 4031 274
1407 | 100,0% 54 503 | 100,0% 26 528 26 247 1728
Statystyka zbiorcza - projekty w Posce 2008
Sammelstatistik - Projekte in Polen
Lana wojewoazwo | POOKE || Telnehmer | | Dewteche | Poer | rtane
Dolnoslaskie 261 17,1% 9377 16,0% 4377 4673 327
Kujawsko-Pomorskie 44 2,9% 1326 2,3% 632 656 38
Lubelskie 57 3,7% 2161 3,7% 970 1026 165
Lubuskie 141 9,2% 6 321 10,8% 2944 3323 54
t6dzkie 31 2,0% 1210 2,1% 569 606 35
Matopolskie 221 14,5% 7751 13,2% 4939 2724 88
Mazowieckie 84 5,5% 3241 5,5% 1510 1613 118
Opolskie 52 3,4% 2189 3,7% 1026 1113 50
Podkarpackie 22 1,4% 782 1,3% 368 414 0
Podlaskie 9 0,6% 249 0,4% 110 125 14
Pomorskie 82 5,4% 3152 5,4% 1469 1605 78
Slaskie 105 6,9% 4 096 7,0% 1937 2090 69
Swietokrzyskie 10 0,7% 403 0,7% 198 205 0
Warminsko-Mazurskie 81 5,3% 3447 5,9% 1610 1663 174
Wielkopolskie 167 11,0% 6 456 11,0% 3013 3289 154
Zachodniopomorskie 158 10,4% 6 406 10,9% 3045 3 256 105
1525]| 100,0% 58 567 | 100,0% 28 717 28 381 1469
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Aktualne trendy w krajach zwigzkowych sg mocno zréznicowane nie tylko pomiedzy wymiang
szkolng i pozaszkolng, ale réwniez pomiedzy poszczegdlnymi krajami zwigzkowymi.

Wzrost tgczny zaobserwowano w Bremie, Hesji, Meklemburgii-Pomorzu Przednim, Kraju
Saary i Turyngii. Jednak w obszarze pozaszkolnej wymiany miodziezy w Bremie i Hesiji
projektéw byto mniej. Natomiast w wymianie szkolnej na plusie byty dodatkowo Nadrenia-
Westfalia i Saksonia. Ponadprzecietny minus odnotowaly Badenia-Wirtembergia, Bawaria,
Saksonia, Saksonia-Anhalt i Szlezwik-Holsztyn oraz przypadek szczegdlny Brandenburgii z juz
wspomnianym projektem ,Spotkanie”.

Ponadprzecietny (kazdorazowo o ponad 20%) spadek wymiany pozaszkolnej miodziezy
odnotowano w Badenii-Wirtembergii, Hesji, Saksonii-Anhalt i Saksonii. W obszarze wymiany
szkolnej ponad 10-procentowy spadek miat miejsce w Badenii-Wirtembergii, Bawarii,
Brandenburgii, Hamburgu, Dolnej Saksonii i Szlezwiku-Holsztynie. Natomiast w Saksonii-
Anhalcie wyniost on 30%.

Réznice w liczbie wnioskdéw w rozbiciu na polskie wojewddztwa sg jeszcze wieksze niz
pomiedzy niemieckimi krajami zwigzkowymi, zaréwno pomiedzy obszarem szkolnym
i pozaszkolnym, jak tez pomiedzy poszczegdlnymi wojewddztwami. Zadne z wojewddztw nie
odnotowato ponadprzecietnego spadku ani w wymianie szkolnej, ani pozaszkolnej, tylko
Warminsko-Mazurskie zyskato w obu tych obszarach wspierania.

t acznie wojewddztwa Warminsko-Mazurskie, Podlaskie, Swietokrzyskie odnotowaty wzrost o
10-20% a Zachodniopomorskie o 2,5%. Natomiast Kujawsko-Pomorskie i todzkie stracity
ponadprzecietnie o ponad 20%.

W obszarze pozaszkolnym wymiana, startujgc czesto z niskiego poziomu, wzrosta o 75%
w Podkarpackim i o do 10% w Lubelskim, Warmihsko-Mazurskim, Matopolskim
i Mazowieckim. Ponadprzecietny spadek liczby wnioskéw o 26—-61% miat miejsce w £.édzkim,
Opolskim i Lubuskim. Dobre wyniki Podkarpacia sg rezultatem nowego partnerstwa
regionalnego z Krajem Saary i szczegdlnego zaangazowania Spohns Haus — Szkolnego
Osrodka Ekologicznego (Spohns Haus — Okologisches Schullandheim Gersheim), placowki
ksztatceniowej, ktéra od 2009 r. nawet zatrudnia pedagoga z Podkarpacia.

Projekty szkolne wzrosty ponadprzecietnie (o 16,7—33,3%) w trzech wojewddztwach, z ktérych
wczesniej naptywato niewiele wnioskdw: w  Swietokrzyskim, Warminsko-Mazurskim
i Podlaskim. Ponadto liczba wnioskéw zwiekszyta sie o do 11,8% w Lubuskim, Opolskim
i Zachodniopomorskim. Znaczace spadki o 22-33% miaty miejsce w Kujawsko-Pomorskim,
Lubelskim, Podkarpackim i Pomorskim.
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Wymiana pozaszkolna w Niemczech 2009
AuBerschulischer Austausch - Projekte in Deutschland

Land / wojewédztwo Projekte % Teilnehr(ler % De_utsche Polen Dri_ttland_
projekty Uczestnicy Niemcy Polacy kraj trzeci
Baden-Wirttemberg 22 3,4% 856 3,6% 426 411 19
Bayern 21 3,2% 845 3,5% 379 451 15
Berlin 48 7.4% 1639 6,9% 763 760 116
Brandenburg 163 25,0% 7 666 32,2% 3792 3729 145
Bremen 0 0,0% 0 0,0% 0 0 0
Hamburg 3 0,5% 36 0,2% 13 13 10
Hessen 16 2,5% 586 2,5% 305 281 0
Mecklenburg- Vorpommern 91 14,0% 1999 8,4% 922 1019 58
Niedersachsen 62 9,5% 2603 10,9% 1247 1268 88
Nordrhein-Westfalen 73 11,2% 2498 10,5% 1171 1243 84
Rheinland-Pfalz 13 2,0% 663 2,8% 304 306 53
Saarland 6 0,9% 316 1,3% 122 162 32
Sachsen 84 12,9% 2 257 9,5% 972 929 356
Sachsen-Anhalt 13 2,0% 571 2,4% 270 289 12
Schleswig-Holstein 8 1,2% 278 1,2% 138 140 0
Thiringen 29 4,4% 1028 4,3% 501 460 67
652| 100,0% 23841 100,0% 11 325 11 461 1055

Wymiana pozaszkolna w Niemczech 2008
AuBerschulischer Austausch - Projekte in Deutschland

Land Iwojowscztwo | PrOKle |y, | Teinehmer | | Deutecho | Pan | Dritang
Baden-Wirttemberg 28 3,8% 1207 4.1% 609 569 29
Bayern 26 3,5% 1141 3,8% 537 604 0
Berlin 48 6,4% 1381 4,6% 638 623 120
Brandenburg 201 26,9% 9 344 31,4% 4 840 4423 81
Bremen 2 0,3% 56 0,2% 31 25 0
Hamburg 2 0,3% 156 0,5% 81 75 0
Hessen 22 2,9% 1079 3,6% 580 499 0
Mecklenburg-Vorpommern 88 11,8% 3663 12,3% 1781 1777 105
Niedersachsen 63 8,4% 2816 9,5% 1362 1329 125
Nordrhein-Westfalen 85 11,4% 2978 10,0% 1451 1434 93
Rheinland-Pfalz 13 1,7% 540 1,8% 251 278 11
Saarland 5 0,7% 208 0,7% 74 121 13
Sachsen 108 14,5% 3314 11,1% 1399 1385 530
Sachsen-Anhalt 17 2,3% 575 1,9% 263 275 37
Schleswig-Holstein 14 1,9% 470 1,6% 238 232 0
Thiringen 24 3.2% 816 2,7% 374 390 52
746 | 100,0% 29744 100,0% 14 509 14 039 1196
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Land Iwojowscztwo | PSS | oy | Teinehmer | | Deutsche | Poen | pritang
Dolnoslaskie 104 16,9% 3505 15,0% 1570 1643 292
Kujawsko-Pomorskie 10 1,6% 294 1,3% 120 138 36
Lubelskie 33 5,4% 1063 4,5% 408 447 208
Lubuskie 57 9,3% 2478 10,6% 1201 1251 26
todzkie 5 0,8% 211 0,9% 86 112 13
Matopolskie 99 16,1% 3145 13,4% 1954 1065 126
Mazowieckie 28 4,6% 1226 5,2% 500 630 96
Opolskie 12 2,0% 446 1,9% 198 216 32
Podkarpackie 1,1% 253 1,1% 136 117 0
Podlaskie 0,5% 134 0,6% 50 71 13
Pomorskie 32 5,2% 992 4,2% 491 487 14
Slaskie 35 5,7% 1 366 5,8% 648 643 75
Swietokrzyskie 4 0,7% 138 0,6% 67 71 0
Warminsko-Mazurskie 43 7,0% 1661 71% 712 729 220
Wielkopolskie 64 10,4% 2 497 10,7% 1173 1215 109
Zachodniopomorskie 79 12,8% 4014 17,1% 1598 2212 204

615| 100,0% 23423 100,0% 10 912 11 047 1464
Wymiana pozaszkolna w Polsce 2008
AuBerschulischer Austausch - Projekte in Polen

Land Iwojowsztwo | PIOKe | o, | Tainehmor | | Dewtscho | Polen | prttang
Dolnoslaskie 112 17,0% 3535 14,1% 1629 1624 282
Kujawsko-Pomorskie 10 1,5% 277 1,1% 122 131 24
Lubelskie 30 4,5% 1058 4,2% 474 433 151
Lubuskie 77 11,7% 3562 14,2% 1633 1909 20
todzkie 13 2,0% 526 2,1% 241 250 35
Matopolskie 95 14,4% 3246 12,9% 2242 927 77
Mazowieckie 27 4,1% 973 3,9% 401 465 107
Opolskie 18 2,7% 854 3,4% 368 436 50
Podkarpackie 4 0,6% 160 0,6% 73 87 0
Podlaskie 3 0,5% 83 0,3% 36 33 14
Pomorskie 37 5,6% 1207 4,8% 545 584 78
Slaskie 35 5,3% 1485 5,9% 669 759 57
Swietokrzyskie 4 0,6% 177 0,7% 89 88 0
Warminsko-Mazurskie 40 6,1% 1714 6,8% 777 794 143
Wielkopolskie 75 11,4% 2933 11,7% 1313 1494 126
Zachodniopomorskie 80 12,1% 3 368 13,4% 1564 1699 105

660 100,0% 25158 100,0% 12176 11713 1269
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Wymiana szkolna w Niemczech 2009
Schulischer Austausch - Projekte in Deutschland

Land / wojewédztwo Pro;:ekte % Teilnehn_1er % De_utsche Polen Dri_ttland_
projekty Uczestnicy Niemcy Polacy kraj trzeci
Baden-Wirttemberg 77 10,3% 3031 10,6% 1505 1486 40
Bayern 52 6,9% 1850 6,5% 894 956 0
Berlin 19 2,5% 764 2,7% 351 405 8
Brandenburg 57 7,6% 2 587 9,0% 1294 1276 17
Bremen 0,7% 192 0,7% 87 105 0
Hamburg 0,5% 102 0,4% 36 66 0
Hessen 49 6,5% 1871 6,5% 978 893 0
Mecklenburg-Vorpommern 36 4,8% 1486 5,2% 713 773 0
Niedersachsen 145 19,4% 5384 18,8% 2725 2 645 14
Nordrhein-Westfalen 161 21,5% 5800 20,3% 2890 2 862 48
Rheinland-Pfalz 54 7.2% 2033 7,1% 1042 985 6
Saarland 10 1,3% 396 1,4% 191 194 11
Sachsen 30 4,0% 1239 4,3% 650 589
Sachsen-Anhalt 7 0,9% 274 1,0% 146 128
Schleswig-Holstein 34 4,5% 1201 4,2% 612 564 25
Thiringen 9 1,2% 418 1,5% 203 215 0
749 100,0% 28628 100,0% 14 317 14 142 169
Wymiana szkolna w Niemczech 2008
Schulischer Austausch - Projekte in Deutschland
Land rwojowscztwo | TAKE| oo | [enehmer | o, | Deuteche | Poen | ortand
Baden-Wirttemberg 88 11,3% 3486 11,8% 1718 1733 35
Bayern 58 7,5% 2194 7,4% 1093 1101 0
Berlin 20 2,6% 835 2,8% 396 407 32
Brandenburg 65 8,4% 2855 9,6% 1380 1384 91
Bremen 0,3% 111 0,4% 50 61
Hamburg 0,6% 172 0,6% 76 96
Hessen 42 5,4% 1606 5,4% 810 773 23
Mecklenburg-Vorpommern 30 3,9% 1177 4,0% 620 549
Niedersachsen 162 20,8% 5977 20,2% 3018 2959
Nordrhein-Westfalen 154 19,8% 5748 19,4% 2878 2814 56
Rheinland-Pfalz 58 7,5% 1915 6,5% 972 943
Saarland 7 0,9% 322 1,1% 156 166
Sachsen 26 3,3% 1033 3,5% 510 523
Sachsen-Anhalt 10 1,3% 430 1,5% 210 206 14
Schleswig-Holstein 41 5,3% 1429 4,8% 740 681
Thiringen 9 1,2% 364 1,2% 174 190
777 100,0% 29 654 100,0% 14 801 14 586 267

PNWM Dane & Fakty 2009, Warszawa / Poczdam, grudzien 2010




Wymiana szkolna w Polsce 2009

Schulischer Austausch - Projekte in Polen

29

Land / wojewédztwo Pro;:ekte % Teilnehrr_ler % De_utsche Polen Dri.ttland_
projekty Uczestnicy Niemcy Polacy | kraj trzeci
Dolnoslaskie 124 15,7% 5001 16,1% 2509 2 441 51

Kujawsko-Pomorskie 25 3,2% 788 2,5% 383 405

Lubelskie 18 2,3% 1009 3,2% 580 429
Lubuskie 68 8,6% 2945 9,5% 1415 1494 36
todzkie 18 2,3% 724 2,3% 351 373 0
Matopolskie 113 14,3% 3911 12,6% 2379 1517 15
Mazowieckie 51 6,4% 2 069 6,7% 1018 1046 5
Opolskie 38 4,8% 1449 4,7% 675 744 30

Podkarpackie 12 1,5% 460 1,5% 211 249

Podlaskie 7 0,9% 259 0,8% 119 140

Pomorskie 35 4,4% 1446 4,7% 733 713
Slaskie 67 8,5% 2332 7.5% 1107 1210 15

Swietokrzyskie 8 1,0% 278 0,9% 139 139
Warminsko-Mazurskie 50 6,3% 1907 6,1% 939 959 9
Wielkopolskie 75 9,5% 2 957 9,5% 1402 1522 33
Zachodniopomorskie 83 10,5% 3 545 11,4% 1656 1819 70
792| 100,0% 31080 100,0% 15616 15200 264

Wymiana szkolna w Polsce 2008
Schulischer Austausch - Projekte in Polen

Land twojowscztwo | PrOSe | oy | [enetmer |, | eutsche | Folen | Drttang
Dolnoslaskie 149 17,2% 5842 17,5% 2748 3049 45
Kujawsko-Pomorskie 34 3,9% 1049 3,1% 510 525 14
Lubelskie 27 3,1% 1103 3,3% 496 593 14
Lubuskie 64 7,4% 2759 8,3% 1311 1414 34
todzkie 18 2,1% 684 2,0% 328 356 0
Matopolskie 126 14,6% 4 505 13,5% 2697 1797 11
Mazowieckie 57 6,6% 2268 6,8% 1109 1148 11
Opolskie 34 3,9% 1335 4,0% 658 677 0
Podkarpackie 18 2,1% 622 1,9% 295 327 0
Podlaskie 6 0,7% 166 0,5% 74 92 0
Pomorskie 45 5,2% 1945 5,8% 924 1021 0
Slaskie 70 8,1% 2611 7,8% 1268 1331 12
Swietokrzyskie 6 0,7% 226 0,7% 109 117 0
Warminsko-Mazurskie 41 4,7% 1733 5,2% 833 869 31
Wielkopolskie 92 10,6% 3523 10,5% 1700 1795 28
Zachodniopomorskie 78 9,0% 3038 9,1% 1481 1 557 0
865 100,0% 33409| 100,0% 16 541 16 668 200
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Liczba mieszkancéw / Bevolkerungsanzahl

Polska / Polen 38 167 329
w tym mlodziez w
wojewédztwo | Woiwodschaft % dav"‘(’)f"‘j‘:l; 228 1y
im Alter 12-26

Dolnoslaskie 2541832 6,66% 464 415 6,17%
Kujawsko-Pomorskie 1189 731 3,12% 252 574 3,36%
Lubelskie 1031097 2,70% 202 605 2,69%
Lubuskie 1693 198 4,44% 332747 4,42%
todzkie 3298 270 8,64% 680 787 9,05%
Matopolskie 1010 047 2,65% 203 591 2,71%
Mazowieckie 2 876 627 7,54% 534 689 7,10%
Opolskie 3408 281 8,93% 692 458 9,20%
Podkarpackie 2101732 5,51% 462 236 6,14%
Podlaskie 1427 118 3,74% 308 313 4,10%
Pomorskie 5222 167 13,68% 957 803 12,73%
Slaskie 2 069 083 5,42% 421 664 5,60%
Swietokrzyskie 1270120 3,33% 253 413 3,37%
Warminsko-Mazurskie 4640725 12,16% 857 015 11,39%
Wielkopolskie 2 157 202 5,65% 452 282 6,01%
Zachodniopomorskie 2230099 5,84% 449 648 5,97%

Stan z dn. / Stand vom 22.06.2010

Zrédto: http://demografia.stat.gov.pl/BazaDemografia/Tables.aspx

Liczba mieszkancéw / Bevolkerungsanzahl
Niemcy / Deutschland

w tym mlodziez w
kraj zwiazkowy / Bundesland % dav"‘(’)f"‘j‘:l;;ﬁié | %
im Alter 12-26
Baden-Wirttemberg 10 749 506 13,1% 1872 291 13,8%
Bayern 12519728 15,3% 2145612 15,8%
Berlin 3431675 4,2% 557 285 4,1%
Brandenburg 2522 493 3,1% 362 353 2,7%
Bremen 661 866 0,8% 113 236 0,8%
Hamburg 1772100 2,2& 288 723 2,1%
Hessen 6 064 953 7,4% 990 438 7,3%
Mecklenburg- Vorpommern 1664 356 2,0% 251223 1,8%
Niedersachsen 7 947 244 9,7% 1346 781 9,9%
Nordrhein-Westfalen 17 933 064 21,9% 3069 100 22,6%
Rheinland-Pfalz 4028 351 4,9% 688 112 51%
Saarland 1030 324 1,3% 167 742 1,2%
Sachsen 4 192 801 51% 605 082 4,4%
Sachsen-Anhalt 2381872 2,9% 344 160 2,5%
Schleswig-Holstein 2 834 260 3,5% 464 720 3,4%
Thiringen 2267 763 2,8% 331471 2,4%

Stan z dn. / Stand vom 19.11.2010
Zrédio: Federalny Urzad Statystyczny
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w tym miodziez wspotczynnik

Alter 12-26 faktor
Baden-Wurttemberg 99 7,1% 3887 7,4% 1872 291 13,8% 0,5
Bayern 73 5,2% 2695 5,1% 2145612 15,8% 0,3
Berlin 67 4,8% 2403 4,6% 557 285 4.1% 1,2
Brandenburg 220 15,7% 10253 19,5% 362 353 2,7% 5,8
Bremen 5 0,4% 192 0,4% 113 236 0,8% 0,5
Hamburg 7 0,5% 138 0,3% 288 723 2,1% 0,2
Hessen 65 4,6% 2 457 4,7% 990 438 7,3% 0,6
Mecklenburg-Vorpommern 127 9,1% 3485 6,6% 251 223 1,8% 5,1
Niedersachsen 207 14,8% 7987 152% 1346 781 9,9% 1,5
Nordrhein-Westfalen 234 | 16,7% 8298| 15,8% 3069100| 22,6% 0,7
Rheinland-Pfalz 67 4,8% 2 696 5,1% 688 112 5,1% 0,9
Saarland 16 1,1% 712 1,4% 167 742 1,2% 0,9
Sachsen 114 8,1% 3496 6,7% 605 082 4,4% 1,8
Sachsen-Anhalt 20 1,4% 845 1,6% 344 160 2,5% 0,6
Schleswig-Holstein 42 3,0% 1479 2,8% 464 720 3,4% 0,9
Thuringen 38 2,7% 1446 2,8% 331471 2,4% 1,1
1401 100,0% 52 469 | 100,0% 13 598 329 | 100,0% 1,0

Statystyka zbiorcza - projekty i mtodziez w Polsce 2009
Sammelstatistik - Projekte und Jugendliche in Polen

w t){m_ wspotczynnik

S Projekte o Teilnehmer o mhdZ'eZ W o Durch-

Land / wojewodztwo projekty Yo Uczestnicy %o vaeku 10_-24/ %o schnitts-
_ ugendliche faktor
im Alter 12-26

Dolnoslaskie 228 16,2% 8506| 15,6% 464 415 6,2% 2,6
Kujawsko-Pomorskie 35 2,5% 1082 2,0% 252 574 3,4% 0,7
Lubelskie 51 3,6% 2072 3,8% 202 605 2,7% 1,3
Lubuskie 125 8,9% 5423 9,9% 332 747 4,4% 2,0
todzkie 23 1,6% 935 1,7% 680 787 9,1% 0,2
Matopolskie 2121 151% 7056 12,9% 203 591 2,7% 5,6
Mazowieckie 79 5,6% 3295 6,0% 534 689 7,1% 0,8
Opolskie 50 3,6% 1895 3,5% 692 458 9,2% 0,4
Podkarpackie 19 1,4% 713 1,3% 462 236 6,1% 0,2
Podlaskie 10 0,7% 393 0,7% 308 313 4,1% 0,2
Pomorskie 67 4,8% 2438 4,5% 957 803 12,7% 0,4
Slaskie 102 7.2% 3698 6,8% 421 664 5,6% 1,3
Swietokrzyskie 12 0,9% 416 0,8% 253 413 3,4% 0,3
Warminsko-Mazurskie 93 6,6% 3568 6,5% 857 015 11,4% 0,6
Wielkopolskie 139 9,9% 54541 10,0% 452 282 6,0% 1,7
Zachodniopomorskie 1621 11,5% 7559 13,9% 449 648 5,0% 1,9
1407 | 100,0% 54 503 | 100,0% 7 526 240 | 100,0% 1,0
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W powyzszych tabelach liczby i procenty statystyki zbiorczej PNWM zostaly zestawione
z liczbg i udziatem procentowym miodziezy spetniajacej kryteria wspierania przez PNWM.
Dane dotyczace polskiej mtodziezy ze wzgledu na dostepne zrédta odnoszg sie do przedziatu
wiekowego 10-24. Obejmujg zatem grupe o 2 lata miodszg niz grupa wspierana przez PNWM,
ale z takg samag liczbg rocznikdw.

Wspodtczynnik pokazuje, na ile w danym kraju zwigzkowym bgdz wojewddztwie realizowano
projekty dofinansowane przez PNWM, mierzac udziatem procentowym mtodziezy spetniajacej
kryteria wspierania przez PNWM. Wspotczynnik wyzszy od 1 sytuuje dany region powyzej
przecietnej, a nizszy — ponizej.

Przyktadowo udziat procentowy Dolnoslgskiego w sumie projektéw dofinansowanych przez
PNWM jest 2,6 wiekszy niz wynikatoby z liczby zamieszkujgcej to wojewodztwo miodziezy.
Natomiast w Kujawsko-Pomorskim (wspotczynnik 0,7) odbywa sie tylko 70% tych projektéw,
ktére nalezatoby zrealizowac przy danej liczbie mtodziezy spetniajgcej kryteria wspierania, by
osiggna¢ poziom sredniej krajowe;.

W Polsce oprécz Matopolski (15,1% wszystkich projektéw i wspétczynnik 5,6) ponadprzecietne
wyniki osiagaja tylko wojewddztwa z pogranicza polsko-niemieckiego oraz Slaskie i Lubelskie.
To ostatnie zawdziecza swéj wynik placowkom ksztatceniowym zlokalizowanym w Lublinie
oraz ozywionemu partnerstwu Lublin-Munster. Natomiast wyniki Matopolski obejmuja ponad
100 podrézy do miejsca pamieci Auschwitz w Oswiecimiu, bez ktérych i udziat procentowy
i wspotczynnik bytyby co najmniej dwa razy nizsze, ale nadal znacznie powyzej srednie;j.

Na koncu tabeli znajdujg sie wojewoddztwa t.édzkie, Podkarpackie, Podlaskie i Swietokrzyskie,
ktérych wspotczynnik pozostaje na poziomie 0,2-0,3.

Réwniez w Niemczech wyraznie przodujg graniczgace z Polska kraje zwigzkowe Brandenburgia
i Meklemburgia-Pomorze Przednie majace udziat na poziomie odpowiednio 15,7 i 9,1%,
a wspotczynniki 5,8 i 5,1. Saksonia, trzeci kraj zwigzkowy graniczacy z Polska, majac 8,1%
i wspoétczynnik 1,8 réwniez przekracza srednig, jednak pozostaje daleko w tyle za liderami.
Godne odnotowania sg wyniki Dolnej Saksonii, jedynego zachodniego kraju zwigzkowego
powyzej Sredniej (14,8% i wspoétczynnik 1,5).

Niemieckg tabele zamykajg kraje zwigzkowe Hamburg, Bawaria, Brema, Saksonia-Anhalt
i Badenia-Wirtembergia, dla ktérych wspotczynnik wynosi 0,2-0,5.
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Land / woiewédztwo Projekte % Teilnehmer o Deutsche Polen Drittland

! projekty ¢ Uczestnicy 0 Niemcy Polacy kraj trzeci

Berlin 67 4,8% 2403 4,6% 1114 1165 124
Brandenburg 220 15,7% 10253 19,5% 5086 5005 162
[recklenburg- 127]  9.1% 3485| 6,6% 1635 1792 58

orpommern
Sachsen 114 8,1% 3496 6,7% 1622 1518 356
528 | 37,7% 19637 | 37,4% 9 457 9 480 700
Statystyka zbiorcza - projekty w Polsce (pogranicze) 2009
Sammelstatistik - Projekte in Polen (grenznah)

Land / wojewédztwo Prol_ekte % Tellnehn_1er % De_utsche Polen Drl_ttland_
projekty Uczestnicy Niemcy Polacy kraj trzeci

Dolnoslaskie 228 16,2% 8 506 15,6% 4079 4084 343
Lubuskie 125 8,9% 5423 9,9% 2616 2745 62
Zachodniopomorskie 162 11,5% 7 559 13,9% 3254 4031 274
515| 36,6% 21488| 39,4% 9 949 10 860 679

Wymiana pozaszkolna w Niemczech (pogranicze) 2009
AuBerschulischer Austausch - Projekte in Deutschland (grenznah)
Land / wojewédztwo Projekte % Teilnehn_'ler % De_utsche Polen Dri_ttland_
projekty Uczestnicy Niemcy Polacy kraj trzeci
Berlin 48 7,4% 763 3.2% 763 760 116
Brandenburg 163| 25,0% 3792 15,9% 3792 3729 145
Mecklenburg-Vorpommern 91 14,0% 922 3,9% 922 1019 58
Sachsen 84| 12,9% 2 257 9,5% 972 929 356
386| 59,2% 7734 32,4% 6 449 6 437 675
Wymiana pozaszkolna w Polsce (pogranicze) 2009
AuBerschulischer Austausch - Projekte in Polen (grenznah)

S Projekte o Teilnehmer o Deutsche Polen Drittland

Land / wojewodztwo projekty A’ Uczestnicy % Niemcy Polacy kraj trzeci
Dolnoslaskie 104 16,9% 3505 15,0% 1570 1643 292
Lubuskie 57 9,3% 2478 10,6% 1201 1251 26
Zachodniopomorskie 79 12,8% 4014 17,1% 1598 2212 204
240| 39,0% 9 997 42,7% 4 369 5106 522
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Wymiana szkolna w Niemczech (pogranicze) 2009
Schulischer Austausch - Projekte in Deutschland (grenznah)

Land / wojewédztwo Projekte % Teilnehrr_Ier % De_utsche Polen Dri_ttland_
projekty Uczestnicy Niemcy Polacy kraj trzeci

Berlin 19 2,5% 764 2,7% 351 405 8
Brandenburg 57 7,6% 2 587 9,0% 1294 1276 17
Mecklenburg-Vorpommern 36 4,.8% 1486 5,2% 713 773 0
Sachsen 30 4,0% 1239 4,3% 650 589 0
142 19,0% 6 076 21.2% 3008 3043 25

Wymiana szkolna w Polsce (pogranicze) 2009
Schulischer Austausch - Projekte in Polen (grenznah)

Land / wojewédztwo Projekte % Teilnehn_wr % De_utsche Polen Dri_ttland_
projekty Uczestnicy Niemcy Polacy kraj trzeci

Dolnoslaskie 124 157% 5001 16,1% 2509 2 441 51
Lubuskie 68 8,6% 2945 9,5% 1415 1494 36
Zachodniopomorskie 83 10,5% 3 545 11,4% 1656 1819 70
275 34,7% 11 491 37,0% 5580 5754 157

Osobne zestawienie dla pogranicza pomaga unaoczni¢ szczegdlne znaczenie tego regionu
w pozaszkolnej wymianie miodziezy w obu krajach i w szkolnej w Polsce.

Udziat procentowy miodziezy spetniajacej kryteria wspierania wynosi w niemieckich
przygranicznych krajach zwigzkowych 13%. Mimo to tacznie 37,3% projektéw
dofinansowywanych przez PNWM w Niemczech odbywa sie regionie przygranicznym.
Wyrazna réznica pomiedzy wymiang szkolng i pozaszkolng wynika z duzej aktywnosci
placowek ksztatceniowych nad Nysg tuzyckg i wokot Berlina, ktére realizujg projekty
pozaszkolne, oraz ze zorientowania wielu szkoét na jezyki zachodnie (angielski i francuski).

Udziat procentowy miodziezy spetniajgcej kryteria wspierania wynosi w polskich
wojewddztwach przygranicznych 15,6%. tacznie 36,6% projektéw dofinansowywanych przez

PNWM w Polsce odbywa sie regionie przygranicznym. Roéznica pomiedzy wymiang szkolng
i pozaszkolng jest tutaj niewielka: 34,7 i 39,0%.
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7. Beneficjenci czyli aktywne podmioty

Aktywne podmioty / aktive Trager* 2008 2009
Polskie / polnische 685 591
pozaszkolna wymiana miodziezy / niemieckie / deutsche 875 762
auBerschulischer Jugendaustausch
facznie / gesamt 1560 1353
Polskie / polnische 1 065 1047
wymiana szkolna / niemieckie / deutsche 1128 1114
schulischer Austausch
tacznie / gesamt 2193 2161
tacznie / gesamt | Polskie / polnische 1750 1638
tacznie / gesamt | niemieckie / deutsche 2003 1876
tacznie / gesamt 3753 3514

* uczestniczace w co najmniej jednym projekcie

Powyzsza tabela obejmuje wszystkie podmioty, ktére otrzymaty dotacje na co najmniej jeden
projekt.

O ile w obszarze szkolnej wymiany mtodziezy liczba aktywnym podmiotow zmienita sie bardzo
nieznacznie (-1,5%), o tyle w obszarze pozaszkolnym zarejestrowano 13,3% mniej aktywnych
podmiotow.

W roku 2009 liczba czynnych partnerstw byta podobna jak rok wczesniej, jednak projekty
dofinansowywane ze srodkow PNWM spadty o 6,2%. Partnerstwa szkolne utrzymaty sie zatem
na tym samym poziomie, jednak zrealizowaty nieco mniej projektow niz rok wczesniej.

W obszarze wymiany pozaszkolnej liczba aktywnych podmiotéw spadta o 13,3%,
a dofinansowywanych projektow o 9,9%. Mozna wiec wnioskowa¢, ze statystyczny podmiot,
ktéry w 2009 r. pozostat aktywny, zrealizowat ze swoim partnerem nieco wiecej projektow. Jest
to znak zywotnosci wielu partnerstw, ale oznacza tez zmniejszenie ich réznorodnosci
w obszarze pozaszkolnej wymiany miodziezy.

Aktywne podmioty / aktive Trager

2500
2000
////F w Polsce / in Polen
1500
1000 / ® w Niemczech /in
////f Deutschland
500

2008 2009
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Jesli chodzi o zmiane liczby podmiotéw polskich i niemieckich, réznice pomiedzy obydwoma
obszarami wspierania sg minimalne. Nadal pozaszkolng wymiane miodziezy prowadzi
wyraznie wiecej podmiotéw niemieckich niz polskich (43,7 do 56,3%). Ta proporcja wyraznie
pokazuje znaczenie polskich placowek ksztatceniowych w wymianie mtodziezy, gdyz
organizujg one nie tylko wtasne spotkania polsko-niemieckie, ale czesto przejmujg organizacje
i wnioskowanie w imieniu polskich szkét czy grup miodziezy. Kolejnym wyttumaczeniem jest
fakt, ze w mniejszych osrodkach w Polsce czesto gmina skfada wniosek o dofinansowanie za
stowarzyszenia z jej terenu.
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8. Liczba projektow w miesigcach

[ 4
Projekty w roku - . 'S 9 N 'S 3 lg = | - E s E
2009 / s5| S| 8.[38_ S |o | 28| %5 88| 85 8¢
i i o s| =8| Q2T | oz =l o0-| 25| 98| 22| 65| T8
Projekte im Jahr >5 22| & s6| ©s| 8S| 35| 89| N S| NEg 23| 3 N
2009 o | 2| ES| E«C| ES| 05| =5 | n<| 2| 20| =2 | DA
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 12
wymiana 36| 35| 55| 102| 147| 131| 239| 176| 117| 136| 61| 32
pozaszkolna /
auBerschulischer | g0/ | 5800 | 439% | 8.1% | 11,6% | 10.3% | 18.9% | 13.9% | 9.2% | 10.7% | 4.8% | 2.5%
Austausch
wymianaszkolna /| 24| 34| 194| 157| 314| 236| 15| 15| 352| 133| 43| 24
Schulaustausch 1,6% | 2.2% | 12,6% | 10.2% | 20,4% | 15,3% | 1,0% | 1,0% | 22,8% | 8,6%| 2.8% | 1,6%
lacznie /gesamt| 60| 69| 249| 259 461| 367| 254| 191| 469 269| 104| 56

W powyzszym zestawieniu projekty zostaly przyporzgdkowane miesigcom na podstawie
pierwszego dnia programu, niezaleznie od tego, na ktéry miesigc przypadata wieksza ilos¢ dni
programowych. Liczba fgczna jest mniejsza od liczby dofinansowanych projektéw, poniewaz
na przyktad wnioski ,4 x 3 prosta sprawa!” nie zostaty przypisane do zadnego miesigca.

Rok szkolny wyznacza rytm Zzycia wiekszosci mtodziezy i rodzin i tym samym rozktad
projektéw polsko-niemieckiej wymiany mtodziezy w ciggu roku.

Szkolna wymiana miodziezy odbywa sie niezmiennie przede wszystkim w maju i wrzesniu;
w obu tych miesigcach zrealizowano po ponad 20% ogdlnej rocznej liczby projektéw. Kolejne
miesigce bardziej intensywnej wymiany to marzec, kwiecieh i czerwiec na koncu roku
szkolnego (kazdorazowo ponad 10% projektéw) oraz pazdziernik na poczatku nowego roku
szkolnego (8,6%). W pozostatych miesigcach zorganizowano tylko 1,6-2,8% ogdlnej roczne;j
liczby projektow.

Natomiast wymiane pozaszkolng realizuje sie przede wszystkim w miesigcach wakacyjnych:
lipcu (niemal 19%) i sierpniu (niemal 14%), oraz w innych cieplejszych miesigcach, w ktérych
sq ferie lub Swieta (po ponad 10% ogdlnej rocznej liczby projektéw).

W perspektywie catego roku projekty pozaszkolnej wymiany mtodziezy rozktadajg sie bardziej
rébwnomiernie na poszczegoélne miesigce (od 2,5% do 18,9%) niz projekty wymiany szkolnej
(1,6% do 22,8%).

Taka sytuacja jest nie bez znaczenia dla ilosci i przebiegu pracy w obu referatach wspierania
PNWM.

Projekty w roku 2009 / Projekte im Jahr 2009

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

—&—wymiana pozaszkolna / auRerschulischer Austausch
——wymiana szkelna / Schulaustausch

tacznie / gesamt
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9. Praktyki i hospitacje powyzej 28 dni

Praktyki i hospitacje powyzej 28 dni /
Praktika und Hospitationen iiber 28 Tage 2008 2009
w Polsce / in Polen 10 8
wymiana pqzaszkolna/ w Niemczech / in Deutschland 35 46
aulierschulischer Austausch
tacznie / gesamt 45 54
w Polsce / in Polen 0 0
wymiana szkolna / w Niemczech / in Deutschland
Schulaustausch
tacznie / gesamt 2 1

Wytyczne wspierania PNWM dopuszczajg wspieranie spotkan trwajgcych maksymalnie 28 dni.
Dodatkowo istnieje mozliwos¢é dotowania praktyk i hospitacji, ktére moga trwa¢ nawet do
3 miesiecy. Za praktyki uwaza sie projekty dla jednej lub dwoch oséb stuzgce przygotowaniu
zawodowemu lub nauce zawodu. Natomiast hospitacje to pobyty lideréw wymiany u partnera
w celu wzmocnienia partnerstwa.

Ze wzgledéw technicznych powyzsza tabela nie uwzglednia praktyk i hospitacji krotszych niz
29 dni.

Tradycyjnie projekty tego typu nie wystepowaty w obszarze szkolnej wymiany mtodziezy. Ta
sytuacja moze ulec zmianie wraz z wprowadzeniem od 2011 roku indywidualnej wymiany
uczniow.

W pozaszkolnej wymianie mtodziezy liczba praktyk i hospitacji powyzej 28 dni wzrosta o 20%
wbrew ogdélnemu trendowi spadkowemu. W latach ubiegtych po systematycznej ewaluaciji
wymiany zawodowej PNWM z jednej strony ograniczyta dotacje do praktyk (juz nie
dofinansowuje sie praktyk grupowych nie majacych charakteru spotkania), a z drugiej starata
sie je promowac¢ poprzez ulotke informacyjng i inne formy PR. Ta strategia zaowocowata
w roku 2009.

Dodatkowo nalezy pamietac o praktykach do 28 dni, ktorych liczba réwniez wzrosta.

Praktyki powyzej 28 dni / Praktika liber 28 Tage

50
w Polsce /in Polen
40
30 mw Niemczech /in
20 Deutschland
10
0

2008 2009
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10. Projekty tréjstronne

Wymiana pozaszkolna / auBerschulischer Austausch 2008 2009
Czechy Tschechien 68 57
Ukraina Ukraine 33 39
Francja Frankreich 23 24
Rosja Russland 13 17
Biatorus Belarus 14 13
Litwa Litauen 8 13
Wegry Ungarn 4 5
Hiszpania Spanien 5 3
Holandia Niederlande 8 3
Rumunia Rumaénien 1 3
Izrael Israel 7 2
Stowacja Slowakei 5 2
totwa Lettland 3 2
Inne andere 23 14

suma gesamt 215 197

Kolejne kraje partnerskie w tréjstronnej pozaszkolnej wymianie mtodziezy to Wtochy, Szwecja,
Peru, Wielka Brytania (po 2 programy) oraz Japonia, Luksemburg, Namibia, Austria, Serbia,
RPA i Turcja (po 1)

Powyzsza tabela obejmuje tylko projekty trojstronne dofinansowane przez PNWM. Oprécz
nich realizowano réwniez inne projekty trojstronne z udziatem miodych Polakoéw i Niemcow,
ktére uzyskaty dotacje przede wszystkim z programu UE ,Miodziez w dziataniu”.

Réwniez Francusko-Niemiecka Wspétpraca Miodziezy (FNWM) dofinansowuje znaczacg
liczbe projektéw polsko-niemiecko-francuskiej wymiany miodziezy. FNWM w swoich
statystykach uznaje spotkania przygotowawcze zespotu organizujgcego wymiane za
samodzielne projekty. W PNWM sg one cze$cig projektu gtownego. Jesli dodamy te dwie
statystyki (w nawiasach: z przygotowaniem dofinansowanym przez FNWM), otrzymamy
tacznie 67 (92) projekty szkolne i pozaszkolne, z tego 27 (37) w Niemczech, 25 (31) w Polsce
i 15 (24) we Francji.

Liczba projektow trojstronnych zmniejszyta sie analogicznie do liczby projektow pozaszkolnej
wymiany mtodziezy. Jednak liczba uczestnikbw z krajow trzecich wzrosta wbrew temu
trendowi z 2 465 do 2 519, co oznacza, ze zrealizowane projekty objety znacznie wigkszg
liczbe uczestnikow.

Zmniejszenie liczby projektow o 18 w poréwnaniu z rokiem poprzednim wynika niemal
w catosci z mniejszej wymiany z Czechami (-11) i lzraelem (-5), a wiec z krajami, z ktorymi
realizowano programy o tradycyjnie mniejszej liczbie uczestnikow (z powodu wyjatkowo
niewielkich odlegtosci na styku naszych trzech pahstw i zwigzanych z tym licznych projektow
dla mniejszych grup uczestnikéw oraz — przeciwnie — ze wzgledu na szczegdlnie dalekie,
a wiec i drogie, podroze z Izraela). W obu przypadkach mozna zresztg siegng¢ po inne dotacje
— z euroregionéw lub Fundacji "Pamie¢, Odpowiedzialno$¢ i Przysztos¢" — a zatem minus
w statystyce PNWM nie oznacza wcale, ze z tymi krajami rzeczywiscie przeprowadzono mnie;j
projektow trojstronnych.
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Nie zmienita sie kolejnos¢ najczestszych krajow trzecich, z ktérymi zorganizowano ponad 10
projektéw dofinansowanych przez PNWM: Czechy, Ukraina, Francja, Rosja, Biatorus$ i od 2009
r. rowniez Litwa. Obok Czech i Izraela znaczacy spadek (z 8 do 3 projektéw) odnotowata
réwniez trojstronna wymiana z Holandia.

Wymiana szkolna / schulischer Austausch 2008 2009
Ukraina Ukraine 5 6
Francja Frankreich 12 4
Czechy Tschechien 2 3
Litwa Litauen 4 2
Stowacja Slowakei 0 2
Wegry Ungarn 2 1
Wiochy Italien 1 1
Szwecja Schweden 2 1
Inne Andere 1 1

suma gesamt 29 21

W szkolnej wymianie mtodziezy projekty tréjstronne organizuje sie znacznie rzadziej.
Nauczyciele odpowiedzialni za wymiane czujg sie mocno obcigzeni juz kontaktami z jedng
szkotg partnerska, bo oznacza to dodatkowe obowigzki obok prowadzenia zajec lekcyjnych.
Tymczasem projekty trojstronne wymagajg zdecydowanie wiecej uzgodnien miedzy
partnerami a czesto jest tez za mato terminéw dogodnych dla szkét pracujacych wedtug trzech
réznych kalendarzy.

Ponadto w przypadku projektéw troj- i wielostronnych szkoty majg do dyspozycji program UE
Comenius z finansowo znacznie bardziej interesujgcg ofertg dotacji. Sam Urzad ds.
Pedagogicznych Wymiany (PAD) wykazuje za rok projektowy 2009/2010 az 294 projekty
Comenius, w ktérych uczestniczyly szkoty polskie i niemieckie.

Zauwazalny spadek z 29 do 21 projektéw trojstronnych wynika w catosci ze zmniejszenia
liczby dofinansowywanych przez PNWM tréjstronnych projektow z Francjg. Jednak réwniez
w polsko-niemiecko-francuskiej szkolnej wymianie mtodziezy projekty sgq w wiekszej liczbie
dofinansowywane przez Francusko-Niemieckg Wspotprace Mtodziezy.
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11. Budzet wspierania

Ponizsze statystyki pokazujg $rodki budzetu wspierania PNWM w stosunku do liczby
projektow i liczby osobodni. Nalezy przy tym zauwazyé¢, ze w obu walutach przyznawane jest
dofinansowanie do kosztéw podrézy, ktére nie zostato tu wyodrebnione — tzn. jezeli w roku
2007 srednia dotacja do projektu wynosita 2 071 EUR, to oznacza to, ze w kwocie tej zawarte
jest dofinansowanie do kosztéw programu oraz do kosztéw podrézy danego wnioskodawcy
podczas rewizyty.

Trzeba w tym miejscu zaznaczy¢, ze kompetencje wspierania udziatu uczniéw niemieckich
w polsko-niemieckich projektach wymiany pozostajg w gestii niemieckich krajéw zwigzkowych,
ti. PNWM nie moze przyznaé¢ dotacji w EUR do kosztow podrézy do Polski uczniom
i nauczycielom niemieckim, jak réwniez nie moze dofinansowaé przypadajacych na nich
kosztow programu realizowanego w Niemczech. Oznacza to, ze szkota niemiecka moze
wnioskowac¢ na projekt w Niemczech tylko o potowe sumy, jaka mozliwa jest do wnioskowania
w pozaszkolnej wymianie mtodziezy.

Poza tym dotacje przyznawane w pozaszkolnej wymianie mtodziezy sg z reguty wyzsze, co
wynika z faktu, ze projekty te odbywajg sie zazwyczaj przy zakwaterowaniu w schronisku
miodziezowym, hotelu lub placéwce ksztatceniowej — w przypadku wymiany szkolnej
uczniowie i nauczyciele mieszkajg najczesciej u rodzin. Wysokosc¢ stawek zryczaltowanych
PNWM w zaleznosci od miejsca zakwaterowania ksztattuje sie w stosunku 2 do 3 (12 18 EUR
oraz 40i 60 PLN).

Z tych dwoch ww. powoddéw wytania sie wspotczynnik 1:3, majacy zastosowanie przy podziale
budzetu wspierania w EUR pomiedzy szkolng i pozaszkolng wymiane mtodziezy. Poniewaz
pierwszy z ww. powodow nie dotyczy dotacji do kosztow programu w Polsce, to rdznica
w podziale srodkéw w PLN pomiedzy szkolng i pozaszkolng wymiane mtodziezy jest mniejsza.

Dzieki mozliwosci pdzniejszych przesunie¢ pomiedzy poszczegélnymi pozycjami budzetu
wspierania, oba referaty wspierania tak nim wspdlnie gospodaruja, by w ciggu roku
budzetowego mozna bylo reagowaé na rzeczywistg liczbe wptywajacych wnioskéw. Dopoki
w jednym referacie sg jeszcze wystarczajgce srodki, drugi nie powinien umieszczac¢ zadnych
whnioskéw na liscie oczekujgcych z powodu braku pieniedzy.

| 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009

AuBerschulischer Austausch / wymiana pozaszkolna
EUR 2 836 337 2647702 2622 867 2 898 520 2878 954
PLN 8 988 076 8 316 587 9486 145 10 676 893 7702794

Schulischer Austausch / wymiana szkolna
EUR 734 203 716 745 683 089 752 813 743 424
PLN 6 559 812 5868 434 6 670 477 7 488 642 5 368 545
festgelegte Mittel fiir Verpflichtungen aus dem Vorjahr /
ustalone zobowiazania za rok poprzedni
EUR 606 000 654 282 410 000 519 000 768 000
PLN 1430 000 3125 000 2010500 1962 000 3 650 000

Summe / suma
EUR 4 176 540 4018 729 3715956 4170 333 4 390 378
PLN 16 977 888 17 310 021 18 167 122 20 127 535 16 721 339
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Verédnderung in % / zmiany w %

| 2006 | 2007 | 2008 | 2009

AuBerschulischer Austausch / wymiana pozaszkolna

EUR -1,1% -0,9% 9,5% -0,7%

PLN -8,1% 12,3% 11,2% -38,6%

Schulischer Austausch / wymiana szkolna

EUR -2,4% -4,9% 9,3% -1,3%

PLN -11,8% 12,0% 10,9% -39,5%

festgelegte Mittel fiir Verpflichtungen aus dem Vorjahr/
ustalone zobowiagzania za rok poprzedni

EUR 7,4% -59,6% 21,0% 32,4%

PLN 54,2% -55,4% -2,5% 46,2%

Summe / suma

EUR -3,9% -8,1% 10,9% 5,0%

PLN 1,9% 4,7% 9,7% -20,4%

W roku 2009 w budzecie wspierania byto do dyspozycji o 3404 196 PLN mniej niz rok
wczesniej, a rownoczesnie o 220405 EUR wiecej. Liczac kazdorazowo po kursie z 30
czerwca oznaczato to uszczuplenie budzetu o 19,9%. Nawet jesli te réznice po czesci
wyréwnaty zwroty z ubiegtego roku, jest ona procentowo nadal znacznie wieksza niz
zmniejszenie liczby dofinansowanych projektéw o ,tylko” 7,9%.
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